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Na podstawie art. 91 pkt 25, art. 9 vpkx-é-o%ﬁrt-Q}—ust—E-usfawy-z‘dnia 11 wrzeénia 2015 r. o zuzytym
sprzgcie elektrycznym i elektronicznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1893) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia
l4czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.), po

przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
wymierza przedsigbiorcy
Piotrowi Marszal
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg:
Przedsigbiorstwo Handlowo-Uslugowo—Produkcyjne Piotr Marszal,
kar¢ pienigzng w wysokosci 5000 zl (stownie: pie¢ tysigcy zlotych), z tytulu niewykonania obowigzku
okreslonego w art. 37 ust. 4 w zwigzku z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. 0 zuzytym

sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

W toku kontroli w nalezagcym do przedsigbiorcy sklepie, Plac Adama Mickiewicza 18/22, 09—-140 Raciaz

gdzie przedsigbiorca udostgpnia na rynku sprzet elektryczny i elektroniczny, stwierdzono brak umieszczenia

informacji dotyczacych:

¢ nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy,
o ile zuzyty sprzgt jest tego samego rodzaju i pehnit te same funkcje co sprzgt sprzedawany,

¢ nieodptatnego odbioru zuzytego sprze¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzgt jest tego samego rodzaju i petnil te same funkcje co sprzet dostarczony,

e nieodptatnego przyjecia w jednostce handlu detalicznego lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego
sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych, ktérego zaden z zewngtrznych wymiaréw nie
przekracza 25 cm, bez koniecznosci zakupu nowego sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw
domowych przez dystrybutora prowadzacego t¢ jednostke handlu o powierzchni sprzedazy w
rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wynoszacej co najmniej 400 m? poswigconej sprzedazy sprzgtu przeznaczonego dla
gospodarstw domowych.

Powyzsze narusza przepis art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym

sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

UZASADNIENIE
W dniach 14-16.09.2021 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie

Delegatura w Ciechanowie przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Piotra Marszat prowadzacego dziatalnos¢

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewdodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl



gospodarczg pod firma: Przedsigbiorstwo Handlowo—Ustugowo—Produkcyjne Piotr Marszat.

W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie, Plac Adama Mickiewicza 18/22, 09-140 Raciaz
gdzie przedsigbiorca udostgpnia na rynku sprzgt elektryczny i elektroniczny, stwierdzono brak umieszczenia

informacji dotyczacych:

e nicodptatnego odbioru zuzytego sprzg¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy,
o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzgt sprzedawany,

e nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzgt jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzet dostarczony,

e nieodptatnego przyjecia w jednostce handlu detalicznego lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego
sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych, ktorego zaden z zewngtrznych wymiar6w nie
przekracza 25 cm, bez konieczno$ci zakupu nowego sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw
domowych przez dystrybutora prowadzacego t¢ jednostk¢ handlu o powierzchni sprzedazy w
rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wynoszacej co najmniej 400 m? poswigconej sprzedazy sprzetu przeznaczonego dla

gospodarstw domowych.

Powyzsze narusza przepis art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. 0 zuzytym

sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i
elektronicznym, dystrybutor obowigzany jest do nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z
gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy, o ile zuzyty sprzgt jest tego samego rodzaju i petnil te same
funkcje co sprzgt sprzedawany. Dystrybutor, dostarczajac nabywcy sprzet przeznaczony dla gospodarstw
domowych, obowigzany jest do nieodplatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw
domowych w miejscu dostawy tego sprzg¢tu, o ile zuzyty sprzgt jest tego samego rodzaju i petnit te same
funkcje co sprzgt dostarczony. Dystrybutor prowadzacy jednostke handlu detalicznego o powierzchni
sprzedazy w rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wynoszacej co najmniej 400 m? pos$wigconej sprzedazy sprzgtu przeznaczonego dla
gospodarstw domowych, jest obowigzany do nieodptatnego przyjecia w tej jednostce lub w jej bezposredniej
bliskosci zuzytego sprzg¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych, ktérego zaden z zewngtrznych
wymiarow nie przekracza 25 cm, bez koniecznosci zakupu nowego sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw

domowych.

W mysl przepisu art. 37 ust. 4 ww. ustawy, dystrybutor jest obowiazany do umieszczenia w widocznym
miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1-3. Dystrybutor udost¢pniajacy
na rynku sprzet za pomocg srodkdw porozumiewania si¢ na odleglo$é jest obowigzany do przekazania tych
informacji w sposob umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegdlnosci na stronie internetowej lub w

formie komunikatu.



Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze kontrolowany przedsigbiorca Piotr Marszal prowadzacy
dzialalno$¢ gospodarczg pod firmg: Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowo—Produkcyjne Piotr Marszat
poprzez udostgpnianie na rynku sprzg¢tu bez zamieszczenia w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy
informacji wskazanych w art. 37 ust. 1-3, naruszyt art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. 0 zuzytym

sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

Stosownie do art. 91 pkt 25 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i
elektronicznym, karze pieni¢znej podlega ten, kto wbrew przepisowi art. 37 ust. 4 nie umieszcza w
widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w art. 37 ust. 1-3, lub kto
udostgpniajac na rynku sprzet za pomocg srodkéw porozumiewania si¢ na odlegto$¢ nie przekazuje tych
informacji w sposob umozliwiajgcy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegdlnosci na stronie internetowej lub w

formie komunikatu.

Zgodnie z art. 92 pkt 5 ww. ustawy, kary administracyjne, w przypadku, o ktéorym mowa w art. 91 pkt 25 tej
ustawy wynosza od 5000 zt do 300 000 zt.

Zgodnie z art. 93 ust. 2 ww. ustawy administracyjne kary pieni¢zne za naruszenia przepisow, o ktorych

mowa w art. 91 pkt 25 wymierza, w drodze decyzji, wlasciwy wojewodzki inspektor inspekcji handlowe;.

W zwiazku z powyzszym 07.10.2021 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce o wszczgciu z urzedu
postgpowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 91 pkt 25
ustawy z dnia 11 wrzeénia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym. W zawiadomieniu
strong pouczono o przystugujacych jej prawach, w tym prawie do wypowiedzenia si¢, co do zebranych

dowodow 1 materialow.

Pismem z 13.10.2021 r. strona poinformowata, ze umiescila informacje wymagane na podstawie art. 37 ust.
4 ww. ustawy w widocznym miejscu dla klientéw. Ponadto przedsigbiorca wyjasnil, ze nieprawidlowo$¢
powstata na skutek przeoczenia pracownika, ktdry po sprzedazy lodéwki na ktorej byla przyklejona

przedmiotowa informacja zapomniat jg przeklei¢ w inne widoczne miejsce.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigt pod uwage stanowisko strony i wskazuje, ze
zgodnie z 93 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
postgpowanie wszczete w sprawie natozenia administracyjnej kary pieni¢znej umarza si¢, jezeli podmiot
podlegajacy ukaraniu przedstawi organowi dowody i okoliczno$ci wskazujace, ze podmiot ten dochowal
nalezytej starannosci i uczynit wszystko, czego mozna od niego rozsadnie oczekiwa¢, aby do naruszenia nie
doszto lub, ze nie mial zadnego wptywu na powstanie naruszenia, a naruszenie to nastapito wskutek zdarzen
i okolicznosci, ktorych podmiot nie mogt przewidzie¢. W ocenie organu nie zachodza w przedmiotowe;j
sprawie okoliczno$ci wskazane w ww. przepisie, ktore uzasadnialyby umorzenie przedmiotowego
postepowania administracyjnego. Jak wskazata strona w przestanym pi$mie, nieprawidtowos¢ powstata
wylacznie z winy pracownika. Tym samym przedsigbiorca nie dochowat w tej kwestii nalezytej starannosci i
nie uczynil wszystkiego, czego mozna od niego rozsadnie oczekiwac, aby do naruszenia nie doszlo. Strona

mogla przewidzieé, iz sprzedajac lodéwke z zamieszczonymi na niej informacjami moze to doprowadzi¢ do



stanu naruszajgcego prawo. Strona winna podja¢ dzialania zmierzajace do dalszego uwidaczniania tych
informacji.

W ocenie organu brak jest tez podstaw do zastosowania przepisu art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Pomimo
zaprzestania naruszania prawa, waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma. Strona naruszyla
istotne obowigzki informacyjne, dzigki ktorym konsumenci moga zapoznaé si¢ z przepisami prawa
dotyczacymi ich uprawnien zwigzanych z zuzytym sprzgtem, a takze dzigki ktorym mogli okresli¢ miejsce
zbierania zuzytego sprzgtu. Brak tych informacji mégt spowodowaé niewlasciwe gospodarowanie przez
konsumentéw zuzytym sprz¢tem. Ponadto w przedmiotowym postepowaniu administracyjnym nie zachodza
okolicznosci okreslone w art. 189f § 1 pkt 2 kpa, poniewaz na strong nie zostata natozona sankcja za to samo

zachowanie przez inny organ.

Zgodnie z art. 93 ust. 3 ww. ustawy przy ustalaniu wysokosci kary, uwzglednia si¢ stopien szkodliwosci
naruszenia, rodzaj naruszenia, zakres naruszenia, okres trwania naruszenia oraz dotychczasowa dziatalno$é

podmiotu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wzigt pod uwage
przestanki zawarte w art. 93 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Stopien szkodliwo$ci naruszenia

Kontrolowany przedsigbiorca bedacy dystrybutorem nie spetnit obowigzkéw informacyjnych, tj. nie
zamiescit w punkcie sprzedazy w widocznym miejscu informacji o: nieodptatnym odbiorze zuzytego sprzgtu
pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy 1 miejscu dostawy tego sprzgtu, nieodptatnym
przyjeciu w jednostce handlu detalicznego o okreslonej powierzchni lub w jej bezposredniej bliskosci
zuzytego sprzetu pochodzgcego z gospodarstw domowych.

Niespelienie przez przedsigbiorcg ww. obowiazkoéw informacyjnych utrudnia konsumentowi zapoznanie sie
z informacjami odnosnie przystugujacych im uprawnien w stosunku do odbioru zuzytego sprzetu, a co za
tym idzie moze naruszaé zasady gospodarowania zuzytym sprzetem. Stwierdzone nieprawidlowosci zostaty
usuniete.

Rodzaj i zakres naruszenia

Naruszony zostat przepis art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i
elektronicznym z powodu niedopelnienia obowiazku wskazanego w tym przepisie, tj. braku umieszczenia w
widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w art. 37 ust. 1-3 ww.
ustawy. Naruszenie ww. przepisu jest istotne z punktu widzenia konsumenta, a takze z punktu widzenia
zasad gospodarowania odpadami.

Okres trwania naruszenia

Nieprawidtowosci stwierdzono w dniu 14.09.2021 r. Ustalono, ze 16.09.2021 r. nieprawidtowoéci zostaty
usunigte.

Dotychczasowa dzialalno$§¢ podmiotu

Przedsigbiorca prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza od 13.10.1989 r. Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Warszawie nie stwierdzili wczesniejszego naruszenia przez strong przepiséw z

zakresu ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.



Zgodnie z art. 92 pkt 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i
elektronicznym, kary administracyjne, w przypadkach o ktérym mowa w art. 91 pkt 25 wynosza od 5000 z
do 300 000 zt.

Majac na uwadze powyzsze, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz
przedsigbiorcy Piotrowi Marszat prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: Przedsigbiorstwo
Handlowo-Ustugowo—Produkcyjne Piotr Marszat, za niewykonanie obowigzku wynikajacego z art. 37 ust. 4
w zw. z art. 37 ust. 1-3 ustawy o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym, nalezy wymierzy¢ karg

pieni¢zng przewidziang w art. 92 pkt 6 ww. ustawy w najnizszej wysokosci, tj. 5000 zi.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzek! jak w sentencji.

Na podstawie art. 93 ust. 6 i ust. 7 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i
elektronicznym, karg¢ pieni¢zng w kwocie 5000 zl stanowigcg dochéd budzetu pafstwa, strona powinna
wplaci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O
Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktorym decyzja o

wymierzeniu kary stata si¢ ostateczna.,

W mysl art. 94 ww. ustawy, w sprawach dotyczacych administracyjnych kar pieni¢znych stosuje sig
odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2021 r.
poz. 1540 ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy Ordynacja

podatkowa, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy naliczane s3 odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1706), art. 127 § 1 i § 2 oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy
prawo odwotania sie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwotanie wnosi sig¢
w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora

Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewdodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p. Piotr Marszai, Raciaz,

2. ala
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